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DRUGI OSNOVNI SUD U BEOGRADU
Beograd
Katani¢eva 15

Beograd, 01.02.2018. godine

Tuzilac:  ALEKSANDAR KOSTIC
Beograd
Uiica [ b-. 1
koga, po punomocju u prilogu, zastupa Dusan M. Mijatovi¢,
advokat, Beograd, Bir¢aninova 28 a, a po zameni¢kom pupomocju
Zarko S. Borov&anin, advokat, Beograd, 27. marta 4

Zarko S
Beograd

oro "Jé a nin
A\7. marta 41/84
Tuzeni: SINDIKAT POLICIJE SLOGA

Beograd

TUZBA
RADI NAKNADE STETE
Vrednost: 300.000 dinara
Primeraka: 2
Priloga 3 + punomodje
Uru€enje: neposredno u sudu
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Tuzilac je diplomirani pravnik zaposlen u Upravi kriminalisticke policije u
sedistu Ministarstva unutrasnjih poslova u Beogradu, na radnom mestu poslovi
pracenja propisa i evropskih integracija, sa stu¢nim kvalifikaciama za obavljanje
poslova navedenog radnog mesta.

U tom svojstvu, tuZilac je postupao kada je za potrebe Sektora za ljudske
resurse sacinio odgovor Uprave kriminalisticke policije, 03/2 broj 1966/15-287 od
1.6.2017. godine, da odluka o razreSenju ¢lana Radne grupe za istraZivanje ubistva
novinara Milana Panti¢a nije upravni akt.

Ovo iz razloga Sto odluka o radnom angaZovanju policijskog sluZbenika
Uprave kriminalisti¢ke policije kao &lana u Radnoj grupi nije akt koji sadrzi obelezja
upravnog akta, kako je obrazloZeno, ve¢ je re¢ o odluci koja nije podloZzna pravnim
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sredstvima, i re¢ o aktu poput naloga, kojim se zaposlenom daju konkretni nalozi u
okvirima poslova i radnih zadataka na koje je rasporeden (radnog mesta na koje je
rasporeden).

Sustinski, re¢ je o aktu, koji poslodavac, odnosno ovladéeno i nadredeno lice,
direktor policije nalaze zaposlenom, da izvrSi neko konkretno zaduZenje u okvirima
svog radnog mesta i zadataka, protiv kog zaposleni nema pravnog sredstva, jer
izvrSenjem naredbe vrsi poslove svog radnog mesta.

Sve ovo je sa pravno teorijskog i prakticnog aspekta, a na osnovu teorije
upravnog prava i Zakona o opstem upravnom postupku naveo i sam tuzilac u svom
misljenju — predlogu, kada je obrazlagao razloge zasto takav sprovedbeni akt, kojim
se zaposleni razreSava duznosti ¢lana u radnoj grupi nije upravni akt, te da sa tog
razloga zaposleni koji je razreSen, nema prava na pravno sredstvo protiv takvog
sprovedbenog akta.

Dokaz: parcijalni izvodi iz misljenja tuzioca kako je dato na veb stranici
tuzenog, u prilogu

lako je ovo irelevantno za ovaj spor, tuzilac napominje da je njegov pravni stav
uvazio direktor policije dono3enjem reSenja od 9.8.2017. godine, kojim je odbacena
zalba policijskog sluzbenika P.S. kao nedozvoliena, $to je i Zalbena komisija Viade
potvrdila reSenjem od 4.10.2017. godine, o odbijanju Zalbe kao neosnovane.

Dokaz: dostavni akt — obavestenje o odbijanju Zalbe, u prilogu

Pa ipak, zbog datog misljenja, tuzeni Sindikat policije Sloga krenuo je u pravu
hajku na tuzioca, objavljuju¢i na svojoj veb stranici tekst ,Za pravnika UKP resenje
nije upravni akt!“, u kojem zlonamerno i maliciozno, sa namerom da javno ponizi
tuzioca, komentariS§e njegovo pravno mislienje, dato u vrSenju poslova i radnih
zadataka tuZioca, dodatno napadaju¢i njegov moralni integritet, iznoSenjem
zlonamernih, malicioznih i netanih tumadenja tuZioevog kretanja u sluzbi i uopste,
iznose¢i zlonamerne komentare na ra¢un tuZioca i njegovih profesionalnih
sposobnosti.

Na navedeni nac¢in Sindikat policije Sloga je odstupio od ciljeva zbog kojih se
sindikati osnivaju, odstupaju¢i od uloge koju treba da ima u drustvu, vrSeéi javno
Zlostavljanje i omalovazavanje tuZioca iznoSenjem neistina o njegovog stuénosti i
kvalifikacijama.

Dokaz: izvod sa internet stranice tuzenog, u prilogu
Na ovom mestu se mora napomenuti da razlozi ovakvog napada i

diskvalifikovanja tuZioca i njegovih profesionalnih sposobnosti nisu iskljucivo u
samom misljenju, koje je samo povod konkretnog napada.
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Pravi su razlozi u svakodnevnim aktivnostima tuZioca na sprovodenju
zakonitosti u svim aspektima, pa i u aspektu koji se odnosi na primenu zakona u
odnosu na raznovrsne zahteve policijskih sluzbenika koji su izgleda €lanovi tuzenog
Sindikat policije Sloga.

Zaista, borba za zakonitost, o€igledno nekima ne odgovara.

lako internet stranica (veb stranica) tuzenog NEMA svojstvo sredstva javnog
informisanja, ali je dostupna svim korisnicima Interneta, tako da je tuzeni
objavljivanjem na svojoj veb stranici javno izneo zlonamerne i neosnovane tvrdnje,
kojima je oklevetao i uvredio tuZioca i naneo mu nematerijalnu Stetu u obliku dusevne
boli zbog povrede ugleda i ¢asti.

Tuzilac je zbog ovoga trpeo dusSevne bolove u duZzem trajanju, od &ega jake
dusSevne bolove neposredno nakon objave, koji su tokom vremena postali nesto
slabiji, ali su trajali ukupno viSe od Sest meseci, imaju¢i u vidu da je tekst na veb
stranici tuznog objavljen 01.08.2017. godine.

Dusevni bol se posebno ogleda u ¢injenici da je tuzeni moramo da objasnjava
svojim staresSinama da je misljenje Uprave kriminalistiCke policije u svemu u skladu
sa zakonom i da nije napravio profesionalnu greSsku kada je sacinio misljenje da
odluka o razre$enju ¢lana radne grupe nije upravni akt.

Takode u navedenom vremenskom periodu tuzZilac je morao da daje
objas$njenja drugim kolegama da navodi iz teksta tuZenog nisu tacni, $to navodi na
¢injenicu da je viSe desetina kolega procitalo objavljeni tekst na veb stranici tuzenog i
poverovalo u njegovu istinitost.

Ovi bolovi su posledica javhog napada na profesionaini i ljudski integritet
tuZioca, koji godinama radi i gradi reputaciju u Ministarstvu unutra$njih poslova i na
svim drugim mestima na kojima je ikada bio zaposlen i profesionalni i ljudski integritet
su za tuZioca najviSe vrednosti koje je u Zivotu ostvario, pa ne mozZe da dopusti da ih
bilo ko i to bez ikakvog osnova, narusava.

Dokaz: saslusanje tuZioca, vestacenje po potrebi
Nematerijainu Stetu zbog pretrpljenih duSevnih bolova i naruSene casti i
ugleda tuzilac opredeljuje u visini od 300.000 dinara. Naravno, ukoliko tuzeni ospori,

po sprovedenom vestacenju ¢e iznos naknade Stete biti preciziran.

Sa svega iznetog, tuzZilac predlaze da sud po sprovedenoj raspravi donese
sledecu
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PRESUDU

I USVAJA SE tuZbeni zahtev tuzioca Aleksandra Kostica iz Beograda, te
se OBAVEZUJE tuzeni Sindikat policije Sloga iz Beograda da ukloni sa svoje veb
stranice tekst ,Za pravnika UKP reSenje nije upravni akt*, i da tuziocu plati, na ime
naknade Stete, iznos od 300.000 dinara, sa zakonskom zateznom kamatom pocev
od dana presudenja pa do isplate; sve u roku od 15 dana od dana prijema pisanog
otpravka presude.

! Obavezuje se tuzeni da u istom roku od 15 dana tuZiocu naknadi
tro8kove ovog spora.

ZatuZioca, punomo¢nik: _
N gdye S ]
Zarko S. Bamggw%’%
— 7. Marta 41/84

- sastav tuZbe - 6.000 din.
- taksazatuzbu-po TT





